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轻松解决哺乳期奶少，堵奶，乳
腺管不通畅，清水奶，大小乳等问题。
电话微信：18730726672 无痛催乳刘老师
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日前，保险公司纷纷在中国
保险行业协会官网公布了去年
第四季度偿付能力情况。据记者
不完全统计，共有 6家保险企业
最新的偿付能力不达标。

具体来看，这 6家保险企业
分别为渤海人寿、前海人寿、合
众人寿、安心财险、渤海财险、阳
光信保。除安心财险之外，其余
5 家的综合偿付能力充足率与
核心偿付能力充足率均达标，但
风险综合评级不达标，被列入偿
付能力不达标的险企之列。

“卡”在风险综合
评级上

根据去年 3 月份正式施行
的《保险公司偿付能力管理规
定》，保险公司同时满足以下三
项监管要求，方能称为偿付能力
达标公司：一是核心偿付能力充
足率不低于 50％；二是综合偿
付能力充足率不低于 100％；三
是风险综合评级在B类及以上。
不符合上述任意一项要求的，为
偿付能力不达标公司。

对照监管规定，包括渤海人
寿等 3家寿险公司和渤海财险
等 2家财险公司由于最新的风
险综合评级在B类以下（C类或
D 类），被列入偿付能力不达标
公司之列。安心财险的偿付能力
充足率和风险综合评级均不达
标。

从寿险公司来看，渤海人寿

偿付能力报告显示，去年第四季
度末，其核心偿付能力充足率和
综 合 偿 付 能 力 充 足 率 均 为
134.74%，两项指标均符合监管
要求，不过其 2021 年第三季度
风险综合评级结果为C类。

前海人寿去年第四季度的
核心偿付能力充足率与综合偿
付能力充足率分别为 79.16%、
130.1%，均符合监管要求，不过，
其最近一期的风险综合评级为
C类。

从财险公司来看，阳光信保
去年第四季度的核心偿付能力
充足率和综合偿付能力充足率
均为 760.09%，均大幅高于监管
要求。不过，其最新一期的风险
综合评级为C类。

渤海财险 2021年第三季度
的风险综合评级也为 C 类，被
评为 C 类的主要原因是“公司
偿付能力充足率处于较低水
平”。从偿付能力来看，渤海财
险去年第四季度末和去年第三
季度末的综合偿付能力充足率
逼近监管线，分别为 101.72%、
100.26%。

风险综合评级是保险公司
风险管理能力的重要体现。银保
监会近期表示，虽然保险企业风
险管理工作取得积极成效，但监
管评估中也发现一些不足，主要
有：部分公司董事长、总经理等
在经营理念上对风险管理不够
重视，在专业能力上也难以满足
全面风险管理工作的需要；部分
公司照搬照抄模式化的风险管

理制度或监管规则，缺乏可操作
性；“重制度、轻落实”的现象较
为普遍；部分公司相关部门配合
联动不足，降低了风险管理工作
实效；部分公司风险管理工具运
用能力不强；部分公司信用风险
管理不到位，内部评级制度不健
全。

多家保险企业提
出应对举措

就偿付能力不达标，多家保
险企业提出了应对举措。渤海人
寿表示，公司主要风险来自于公
司治理和资金运用方面。对此，
公司以内控及操作风险自评估
为抓手，采取对公司各项流程、
风险点与控制措施进行再识别
等一系列措施。投资风险方面，

公司通过采取各种法律途径及
必要的法律手段，积极化解现存
的投资风险项目。

前海人寿则表示要采取多
项应对举措。一是积极开展“偿
二代二期”建设工作。二是优化
风险偏好体系。三是优化机构风
险管理评估体系。

安心财险表示，2021 年第
四季度，公司按照风险管理工
作计划，稳步推进风险管理各
项工作：一是密切监测偿付能
力变化情况，董事会和高管层
全力推进融资工作进展。二是
按时完成公司风险管理报告
及 指 标 监 控 、风 险 提 示 等 工
作。三是启动了 2021 年内部控
制 评 价 工 作 ，对 监 管 数 据 报
送、客户服务管理等条线进行
检查，目前该项工作正在进行
中。

行业偿付能力短
期或下降

业内人士预计，2022 年保
险行业整体偿付能力短期或出
现下降，个别险企今年仍然有可
能出现偿付能力不达标的现象，
且有补充资本的需求。

2021年 12月 30日，银保监
会发布《保险公司偿付能力监管
规则（Ⅱ）》（下称《新规》），引导
保险公司专注主业，提高保障水
平。

国盛证券分析师王一峰认
为，预计各保险公司核心偿付能
力充足率及综合偿付能力充足
率将会有不同程度的降低。

实际资本方面，寿险未来盈余
计量规则的调整预计将是实际资
本降低较为主要的原因，此外，
长期股权投资、投资性房地产等
方面的规定也对实际资本有影响。

最低资本方面，寿险公司利
率风险要求的最低资本降低较
为明显，而信用风险、保险风险、
其他信用风险要求的最低资本
有所提高，两者形成一定的冲
抵；财险公司利率风险影响较
小，最低资本要求会有所提高。

整体来看，预计部分险企需
要补充资本，2022年的分红比例
可能会有所下降，但不会造成持
续性影响。从长期看，《新规》大
幅优化了以风险为导向的偿付
能力管理体系。 据《证券日报》
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6家保险企业去年第四季度偿付能力不达标

近日，河南驻马店的段女士
发现，她 10岁的儿子本想去买
零食，文具店老板却推荐孩子花
近万元购买“奥特曼卡片”，事后
她与文具店协商退款却未成功。

律师表示，如监护人不认
可，孩子的购买行为无效，商家
需要退款。专家表示，要想从根
源上解决这一问题，家长要履行
监护和引导职责。

10岁男孩买了
9800元奥特曼卡片

近日，河南驻马店的段女士
发现给老人准备的钱少了 9800
元，询问儿子才知道，他拿这钱
去购买了奥特曼卡片。在段女士
印象中，孩子以往一年的零用钱
都不到 100元，没想到会花近万
元去买卡片。孩子告诉她，自己
原本想买吃的，但文具店老板
说：“买吃的干啥？还不如买卡
片，这些卡片还能卖钱。”于是，
孩子就买了9800元的卡片。

段女士与文具店老板协商，
文具店老板却说这很正常，是家
长自己管不住孩子，双方产生了
争执和纠纷。目前，行政执法部
门已经介入。

对此，有网友表示：“家长有
责任，但是这个商家也是太大
意，一个未成年的孩子花几百元
几千元去买卡片，他也敢卖。”也
有网友表示：“老板可能也有问
题，诱导未成年人消费。”

记者了解到，奥特曼卡片是
将一张奥特曼的照片印在扑克
牌大小的卡片上，再加上相应的
战力数值，并分别制成各种样式
和等级。在成人看来没有特别之
处，但很多孩子却对其中的稀有
卡视若珍宝。集卡、换卡形成的

“卡片社交”，也经常出现在孩子
们的圈子中。卡片售价便宜的为
几元钱，某商城显示最贵的一款
卡片礼盒标价1499元。

2月 9日，上海的赵先生告
诉记者，他儿子也经常在学校门
口的商店买奥特曼卡片，十几元
钱就能买到。赵先生表示，虽然
卡片没有什么具体作用，但儿子
和同学会有攀比现象。

北京的张先生则表示，他的
儿子喜欢收集类似卡片，除了奥
特曼卡片，还有其他类型的各式
卡片，家里买了一堆。卡片分各
种等级，单价不是特别贵，十几
块钱能买好几张，但买得多了花

费也不菲。
北京的殷先生则表示，自己

的孩子还小没有收集卡片，但他
自己是一个资深玩家，收集了一
些卡片。殷先生介绍，奥特曼卡
片的玩法和自己小时候玩的水
浒卡是一个套路，类似于盲盒抽
卡，每袋里面的卡片不一样，普
通卡居多，稀有卡片抽到的几率
很小，要想得到稀有卡片就必须
买更多的卡，因此需要花的钱也
越多。

未成年人沉迷卡片
让家长担忧

记者检索奥特曼卡片发现，
其引发的问题还有“卡片赌博”

“诱导学生消费”“暴力倾向”等。
2021 年 10 月，广东江门的

一位 10岁孩子的妈妈反映，自
己的孩子上小学四年级，因沉迷

于购买奥特曼卡片，前后大约偷
取家中一万余元，大部分用于在
文具店买卡片。奥特曼卡的售价
有 1元、2元、10元不等，贵的有
上百元。这位妈妈表示，她第一
次发现孩子沉迷购买奥特曼卡
时，当时孩子花了一千多元。想
着孩子还小，就当买个教训，她
对孩子进行批评教育后控制了
孩子零花钱的金额。没想到孩子
竟瞒着家人，偷了上万元去买卡
片，到她发现时已经晚了。

2021年9月，天津滨海区一
位家长在地方领导留言板反映，
近半年来，许多小学男生都迷恋
奥特曼卡片，在学校课间、小区
楼下偶遇、朋友碰面等场合，都
在讨论奥特曼卡片或者互赠、交
换卡片，回家后花较多时间赏玩
珍藏的卡片，并且花费较多，以
用来同伴之间炫耀和攀比。

律师：
监护人不认可的
购买需退款

北京大成（武汉）律师事务
所柴欣律师表示，段女士的孩子
才 10岁，属于限制民事行为能
力人，其年龄、智力无法对奥特
曼卡片的实际价值有准确认知，
且其行为也并非纯获利益的行
为。因此，如果其少量购买，行为
有效；大量购买需经父母同意或
追认后才有效，9800 元明显属

于大量、大额。
柴欣还表示，从法律层面而

言，家长无责，商家也无责。对于
商家而言，因为奥特曼卡片不像
烟酒，无禁止向未成年人出售的
义务。即使商家存在诱导消费，
只要监护人不认可，孩子的行为
就无效。家长可以通过市场监督
管理局调解消费纠纷，调解不
成，则只能起诉到法院。

河北言复律师事务所孙冬
华律师也表示，段女士一案中，
一个10岁孩子购买9800元的奥
特曼卡片，购买行为显然与他的
年龄不相适应。所以，他的监护
人如果不认可，商家就应该将钱
退还给孩子。如果说有证据证明
商店的老板对孩子进行了诱导
消费，他明知道孩子是未成年人
仍然用这种方式促使其交易，就
更应该退还相关款项。

21世纪教育研究院院长熊
丙奇则表示，该问题主要还是家
长的责任。家长必须履行监护人
的监护和引导责任，明确地告诉
孩子哪些东西可以买，哪些东西
不可以买，要培养孩子的消费意
识和消费观念。另外，家长更多
的是要加强对孩子的陪伴。比如
孩子到外面去购物，家长要培养
他的一些理财意识，告诉孩子怎
么识别这些商品。有了这样的监
护和引导，孩子就会形成健康的
消费意识和消费习惯，就可以避
免孩子花钱大手大脚这样的问
题。

据“极目新闻”

针对未成年人的“陷阱”何时休

10岁男孩竟花近万元买奥特曼卡片
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